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A liberalis vilagrend bukasa utan a magyar modell fontos nemzetkdzi mintava
noéheti ki magat — véli Patrick J. Deneen amerikai politikatudds, aki akkora
figyelmet vivott ki A liberalizmus kudarca cim(, magyarul is megjelent kdnyvével,
hogy budapesti eldadasa el6tt Orban Viktor is vendégil latta a Varban. De vajon
mire jutottak a keresztény szabadsaggal és Briisszellel kapcsolatban? Mire kéne
szerinte nagyobb hangsulyt helyeznie a magyar minisztereln6knek? Tényleg
temethetjiik a liberalizmust? Es ha igen, mi kdvetkezik utana? Nagyinterju az
utobbi évek egyik legfelkapottabb konzervativ gondolkodéjaval.

F6 allitasa, hogy a liberalizmus diadalmas sikere megagyazott a liberalizmus kudarcanak.
Feloldana nekiink ezt a paradoxont?
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Ha a liberalizmust ugy fogjuk fel, mint az egyén felszabaditasat mindattél, ami korlatozza a
valasztasban, akkor azt latjuk, hogy a liberalis projekt széles kor( gy6zelme egyre inkabb
ellehetetleniti az egyéni szabadsag alapfeltételeit. Mert a valédi szabadsaghoz nem elég a
korlatok hianya, mindig szlkség van egy tarsadalomra, ami a maga intézményeivel,
szokasaival és hagyomanyaival lehetévé teszi, hogy jol és felelésen bontakoztathassuk ki a
szabadsagunkat. Ez a gondolat nem Uj, az antikvitasban is igy gondolkodtak a szabadsagrol
A liberalizmus viszont mindent megtesz, hogy aldassa ezeket a szokasokat és
hagyomanyokat, tehat minél inkdbb gybzelemre all, annal jobban megagyaz a sajat
kudarcanak.

Es 6nnek mi a megoldaisi javaslata erre a valsagra?

Mint minden tulhajtott logikaju rezsim, a liberalizmus is szembenéz a kérdéssel, hogy
képes-e az 6nkorrekciora, vagy inkabb elpusztitja sajat magat. Mert ez térténik, ha tovabbr:
sem hajlandé elismerni olyan kulturakat és életfelfogasokat, amik kilégnak a liberalis
kanonbol. Itt jarunk most, a kévetkez6 par évtizedben pedig valaszt kapunk majd erre az
alapvetd kérdésre.

Udvézli az olyan kisérleteket, mint a magyar illiberalizmus, amit tjabban inkabb keresztén)
szabadsagnak nevez a kormanyfo, de lényege mégiscsak a liberalis értékek elleni lazadas?

Nem tudnék jo szivvel kiallni egy olyan
iranyzat mellett, ami pusztan illiberalisnak
nevezi magat, és nem tesz hozza semmi
tovabbit.

Ez ugyanis annyit jelent, hogy a szabadsag ellensége. A kérdés viszont nem az, kell-e
szabadsag, inkdabb az, hogy a szabadsag melyik fajtajat akarjuk felviragoztatni. A
miniszterelndknél tett csttortdki latogatasom soran épp arrél beszélgettiink, mit is jelent a
keresztény szabadsag...

Es mire jutottak?

Ha jol ertem, a keresztény szabadsag az 6nkormanyzas egy formaja. Magyarorszag régota
kiszkodik ennek megszilarditasaval, mert gyakran szalltak meg idegen hatalmak. A mai
Eurdopaban pedig azért jelent ez kihivast, mert az allam szuverenitasanak egy jo része
atszivargott Brisszelbe, vagyis egy nemzetek folott allé kézpontba. Tehat a vita szerintem
nem az illiberalizmusrol, hanem a szabadsag helyes fajtajarol szél. Ebben a tekintetben



nagyon kivancsi vagyok az itteni fejleményekre, mert a magyar modell akar fontos mintava
noheti ki magat a kdzeljovdben.

Jot beszélgettek Orban Viktorral?

Nagyon jot. Leny(igbzott az olvasottsaga, és az, hogy milyen mélyen érdeklédik a szellemi
kérdések irant. Egy elfoglalt politikai vezet6tol nem megszokott, hogy a draga idejebdl tébb
mint egy orat szakitson egy entellektlelre. Ritka az ilyen miniszterelndk. Barmit is
gondolunk rola, megnyugtatd lenne szamomra a tudat, hogy egy ilyen mélyen gondolkodd
ember iranyitja az orszagot.
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Miniszterelnoki Sajtdiroda altal kbzreadott képen Orban Viktor miniszterelnok fogadja a Karmelita
kolostorban Patrick J. Deneen amerikai politologus professzort, akinek A liberalizmus kudarca cim(
kotetét a napokban mutatjak be Budapesten. Foto: Fischer Zoltan / Miniszterelndki Sajtdiroda/ MTI

A keresztény szabadsagot a nemzeti szuverenitas kérdésével kototte 6ssze. Mi a helyzet a:
alsobb szinteken, ahol sokszor épp a ,,szuverén” allam fenyegeti a kisebb k6zdsségek vagy
egyének autonomiajat? Magyarorszagon az 6nkormanyzatok sokat vesztettek
hataskériikbél az elmult tiz évben, az oktatas és a vidéki sajto is rendkiviil kézpontositott
lett. On viszont épp a lokalis kézésségek és kulturak énallésagaért all ki a kényvében.



Ha jol sejtem, Magyarorszag mar Orban Viktor kormanyzasa eldtt is meglehetbsen
kbzpontositott orszag volt. A civil tarsadalom és a lokalis koz6sségek gyengesége sok
tekintetben nyilvan a kommunizmus 6roksége. Ez minden intézményt felszamolt, ami nem
volt kdzvetlenll allamilag iranyithatd. Szerintem egy konzervativ vagy tradicionalista
vezetésnek elemi érdeke, hogy erdsitse az 6nkormanyzatisag izmait jelentd helyi
kozOsségeket és szokasokat. Sajnos nem ismerem elég jol a magyar kdzallapotokat. Azt
peéldaul csak most tudtam meg — és nem a miniszterelnoktdl —, hogy a magyar allam nem
engedélyezi a csaladoknak, hogy otthon oktassak a gyerekeiket.

Ha ezt a talalkozonk elott hallom,
feltétleniil javasoltam volna a donteés
ujragondolasat a miniszterelnoknek, mert
egy csalad- és kozosségbarat politikanak
elengedhetetlen feladata, hogy nagyobb
autonomiat adjon a lokalis kozosségeknek.
Igy drizhetok meg azok a hagyomanyok,
amiknek a sorsat Orban Viktor is egész
biztosan a szivén viseli.

Nemcsak az otthontanitas tiltott, a varosi 6nkormanyzatoknak sincs nagyon beleszodlasuk :
helyi iskolak igazgatasaba, ahogy a tanarok sem valaszthatjak meg szabadon, milyen
tankonyvbél szeretnének tanitani. A civil tarsadalom erésédése pedig mar csak azért is
valosziniitlen, mert az utobbi években épp a kormanyt kritizalo szervezeteket kialtottak ki
a haza ellenségeinek.

Nem szabad elfelejteni, hogy a berlini fal harminc évvel ezeldtti leomlasa részben épp a
civil tarsadalomnak kdszénhet6. Csehszlovakia és Vaclav Havel, Lengyelorszag és a
szakszervezetek — a kommunizmus nagy erdkkel igyekezett felszamolni ezt a részét a
tarsadalmi berendezkedésnek, akarcsak az egyhazakat. Ma ezek a kézdsségek Ujra nyomas
ala kerultek, csak immar a liberalizmus részérél. A liberalizmus persze nem akarja a kisebb
szervezeteket autoriter eszkdzokkel felszamolni, a tarsadalom atomizalasaval mégis
gyengiti 6ket. En Uidvdzdlnék egy olyan konzervativ-nacionalista kezdeményezést, ami nem
egy nagy, kdzpontositott nemzetbe akar beletuszkolni mindenkit, inkabb az a célja, hogy az
Ot alkotd kisebb kulturak is kiviragozhassanak. A nézeteltérések persze elkerllhetetlenek,
de csak ezt vallalva fejleszthetjik széles kdrben azt a képességet, amit Alexis de



Tocqueville a ,tarsuldas mlivészetének” nevez. igy johet létre egy eleven demokracia, ami
lehet ugyan illiberalis, mégis biztositja a valddi szabadsagot az embereknek.

Mit ért pontosan az ,emberek szabadsaga” alatt?

A klasszikus liberalizmus szerint akkor vagyok szabad, ha semmi nem akadalyozza, hogy
azt csinaljam, amit akarok. Ez a felfogas annyira elterjedt, hogy a diakjaim tulnyomo
tobbsége is kapasbol ezt feleli, ha megkérdezem, mit jelenet a szabadsag. De létezik egy
korabbi felfogas is, ami az okori és a keresztény hagyomanyra nyulik vissza: eszerint akkor
vagyok szabad, ha azt teszem, ami helyes. Ehhez persze szlkség van intézményekre és
szokasokra, amik segitenek kimUvelni az erényre valo képességiinket.

A modern értelemben vett szabadsag tehat
az, ha semmi sem korlatoz a
valasztasaimban, mig az antik szabadsag
az, ha rendelkezésedre all ez a széles koriu
szokasrendszer, ami a ,,helyes”, a ,,j0” és az
»igazsagos” felé oriental.

A poszt-liberalis vilag egyik legfontosabb feladata épp az lesz, hogy Ujra meghonositsa a
szabadsagnak ezt az 6sibb fogalmat, csak immar egy radikalisan megvaltozott, modern
kbzegben. Mert a liberalis szabadsagnak vannak nemkivanatos kévetkezményei: mara
peldaul csaknem minden amerikai eladdsodott, és gondolom Magyarorszagon is hasonld a
helyzet. A tarsadalom arra tanitott minket, hogy mindig tébbet akarjunk, mint amit meg
tudunk engedni magunknak. Nem nehéz belatni, hogy a témeges eladdsodottsag rossz
letallapot, amiben csak egyre mélyebbre assuk magunkat. A megoldas mégsem a tiltas,
inkabb az 6nfegyelem lehet, aminek révén megelézhetjik, hogy adossagba verjik magunkat

Hasonlo a helyzet a kornyezetvédelmi krizissel: az erénykdzpontu gondolkodas vezethet
oda, hogy ne éljuk fel a jovot a kdvetkezd generaciok karara, ne raboljuk meg a gyerekeinke
és az unokainkat az élheté létfeltételektdl. Az antik szabadsagfogalom felelevenitésébdl
tehat gazdasagilag, technologiailag és a kérnyezetvédelem terén is profitalnank. Nem az a
cél, hogy feltamasszuk az athéni kdztarsasagot, a rémai birodalmat, vagy a korai
keresztényseéget, hanem hogy valaszt kapjunk a sajatosan modern problémainkra, amik
sokkal tobbet igényelnek puszta technikai megoldasoknal.



Ezekre a kihivasokra sok liberalis gondolkodo is keresi a valaszt. Ott van példaul a liberalis
multikulturalizmus kanadai filozofusa, Will Kymlicka, aki 6nh6éz hasonléan hangsulyozza a
kisk6zosségek és kulturalis beagyazottsagunk fontossagat, am ezt teljesen
dsszeegyeztetdnek tartja a liberalis alapértékekkel. On lat értéket az alapvets emberi jogo
deklaralasaban, mint példaul az élethez, véleménynyilvanitashoz vagy épp a szabad
vallasgyakorlashoz valo jog?

Alapvetéen tamogatom az emberi jogok elismerését, de nagyon fontos megvizsgalni, hogy
milyen keretben gondolkodunk roluk. Az emberi jogok kdvetelése mogiul sok esetben mar
teljesen kikopik a filozofiai megalapozottsag. Egyszerlien deklaraljuk, hogy ezek a jogok
jarnak nekink emberi lényekként, am nem kapcsolunk hozzajuk semmiféle kdtelességet
vagy felel6sséget. Tehat nem ellenzem az emberi jogok fogalmat, de aggaszt, hogy sokszor
arra hasznaljak, hogy bizonyos kulturakat és hagyomanyokat tamadjanak vele, és
alaaknazzanak régdéta gyakorolt életmoddokat. Az emberi jogi nyelvezet tul gyakran bizonyul
fegyvernek, amivel liberalis tarsadalmak kényszeritik ra vilagnézetiket olyan tarsadalmakra
amelyek mas értékeket vallanak.
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Fotd: Mohos Marton / 24.hu

Az emberi jogok mellett bizonyos Osi szokasok és helyi kulturak is kivaloan szolgalhatnak
fegyverként, amikre hivatkozva sokszor elnyomo rendszereket tartanak fent. Ennek a
kockazatat is aggasztonak talalja? Mert a knyvben nem nagyon ir errél a veszélyrél...


https://plato.stanford.edu/entries/multiculturalism/
https://www.amazon.com/Will-Kymlicka/e/B000AQ1ZJY/ref=dp_byline_cont_book_1

Nagyon ovatosnak kell lennlink, ha kivulalléként akarunk megitélni egy adott kulturat. Nem
azt mondom, hogy sose szabad ilyet tenni, de mélységes alazatot igényel. Annak
megértését, hogy a hierarchidnak létezhetnek mélyen gyokerezé és igazolhatd formai, amik
a mi nézépontunkbodl elnyomasnak tlinnek. Alazat nelkil kdnnyen kulturalis imperialistakke
valunk. Az emberi jogok nyelvezetével épp az a baj, hogy sokszor csak a kulturalis
imperializmus alcajaként szolgal. De arrdl se feledkezziink meg, hogy mi is egyfajta
hierarchiaban élink.

A nyugati vilaghan egyértelmiien létezik egy
uralkodo osztaly, amely generaciorol
generaciora orokiti at a vezeto poziciokat.

Ugyanazokba az iskolakba jarnak, egybdl megismerni 6ket a beszédlk és az 6ltozkddéstk
alapjan. Ez nem all 6sszhangban az egyenld jogok és lehetdségek idealjaval, és ezt az
emberek is érzékelik. A populista attérés szerintem épp abbdl fakad, hogy az uralkodo
osztaly mennyire nem volt hajlandé szembenézni a sajat privilégiumaival. Errél irok Az Uj
arisztokracia cimd fejezetben.

Nemcsak a liberalis rendszer termel ki ,,u0j arisztokraciat”, de az elitnek hadat iizené és a
hétkéznapi emberekre hivatkozo populizmus is. Erre kivalo példa Magyarorszag, ahol egyre
tobben érzékelik, hogy az uralkodo osztaly sokszor a térvények felett all. Elkeriilhetetlen
lenne ez a folyamat?

Lehet, hogy be kell latnunk: mindig lesz egyfajta uralkodd osztaly. A liberalis tarsadalmak
egyik illuzidja épp az, hogy létrehozhatunk egy olyan vilagot, amelyben nincs ilyen. A kérdés
innentdl az, hogy az uralkodd osztaly milyen célokat tlz ki maga elé. Régi vagasu
demokrataként én tadmogatnék barmilyen rendszert, ami tényleg elkotelezi magat a
hétkdznapi emberek érdekei mellett. De a szavakat tetteknek is kdvetnie kell. Ha egy
kormany az egyszer(i emberekre hivatkozva kampanyol, am nem szallitja az eredményeket,
akkor el6bb utobb vesziteni fog. Magyarorszagon is ez lesz a tét, ahogy Amerikaban is
kideril jovore, vajon Ujravalasztjak-e Donald Trumpot.

On szerint jok az esélyei?

Inkabb negativnak latom a mérlegét. A Trump-kormany kdzel sem szallitott annyi
eredményt a szavazoétaboranak, amennyit a kampanyban beigért. Ha mégis Ujravalasztjak,
az inkabb a viszonylagos gazdasagi stabilitasnak és az ellenfél gyengeségének lesz
kdszonhetd. Ha a demokratak egy széls6ségesebb jelolt felé mozdulnak el, az sokat
segithet Trumpnak a versenyben.



Manapsag sokszor nem az elért eredményekrol, inkabb a politikusok karakterérol szol a
politika. Kiilobnésen igaz ez Trumpra, aki rajongoit és ellenfeleit is lazban tartja, finoman
szolva is, szokatlan viselkedésével...

Tény, hogy egy Trump-szer( figurardl sokaig elképzelhetetlen lett volna, hogy elndkke
valasszak. Ez is arra mutat ra, hogy az amerikai vezet6 osztaly — mindegy, hogy a jobbos
vagy balos szarnya — teljes mértékben képtelenné valt az 6nvizsgalatra. Az életmodjuk és a
politikajuk végérvényesen elszakadt az atlagpolgarok széles rétegeinek mindennapjaitol.

Aztan betoppant Donald Trump, aki durva,
nyers és goromba volt, am eloszor sajat
partja, a republikanusok mainstreamjet
kényszeritette térdre, majd megverte a
demokratak mainstreamjét is.

Négy éve csak egy ilyen személyiség volt képes arra, hogy meglassa és kiaknazza a
szakadeékot az uralkodd osztaly és a nép kdzott. Ma viszont mar egyre tébben jarnak Trumg
nyomdokain ugy, hogy kdzben hagyomanyosabb politikai érdeklédéssel és fellépéssel
rendelkeznek. Engem az érdekel legjobban, hogy vajon kialakulhat-e egy Trump utani,
konzervativ mozgalom, ami figyelembe veszi a Trump-jelenség tanulsagait, és egy
kormanyzati filozofiat épit beldle. Mert Trump protest-szavazatokat s6poért be, am
lathatéan nem volt egy atgondolt kormanyzati filozofiaja.

A masik oldalon is vannak érdekes fejelmények. A demokrata elnékjelélti mezény uj
lidvoskéje példaul Pete Buttigieg, aki ugy (it meg korszerii hangot, szinte minden téren
Trump tokéletes ellentéte. Fegyelmezett, fiatal, kovetkezetes, mindene a szakpolitika, és
egy kis, kozépnyugati varos polgarmestereként még a lokalis szemléletet is
megtestesitheti, amit 6n olyan fontosnak tart.

Vicces, hogy ezt kérdezi, mert Pete Buttigieg a polgarmesterem. Az Indiana allambeli South
Bendben lakunk, aminek élén masodik ciklusat t6lti. Azt kell mondanom, nagyon jo
polgarmester, és szomoru vagyok, hogy jovére elveszitjik, akar elndk lesz, akar nem.
Jelenleg a demokrata mezdény két térfélre szakad: egyiken mérsékelt liberalisok, a masikon
pedig az egyre szélsOségesebb progresszivek vannak. Utdbbiakat leginkabb Bernie Sanders
és Elizabeth Warren képviseli, a mérsékeltek kozll pedig Obama alelnéke, Joe Biden volt a
legnépszerlbb eddig, am ha az iowai jeldlogyllésen megbotlik, amire a gyenge kampanya
miatt egyre nagyobb az esély, akkor konnyedén el6fordulhat, hogy Pete Buttigieg lép a
helyére. A demokratak kdzil sokan panikolnak, mert ugy vélik, hogy egy kbzepes méretl
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varos polgarmestere nem lesz képes megverni Donald Trumpot. Ezért ahelyett, hogy
szlklUlne a mezdny, még mindig Uj versenyzdk tlinnek fel, példaul a milliardos Michael
Bloomberg, aki szintén fontolgatja az indulast.

A tul tokeéletes elndkjelolt

Pete Buttigieg a semmibdl jelentkezett be az USA elndki posztjara, és még esélye is lehet megnyerni. A
fiatal, meleg polgarmestert mintha a kampanyra talaltak volna ki, épp ezért félé, hogy még elékeril réla
valami kellemetlen.

A demokrata part jelent6sen balra tolédott az utdbbi években, igy a mérsékeltebb
demokratak attél tartanak, hogy egy radikalisabb jelolt képtelen elvesztené a létfontossagu
k6zépnyugati allamokat. Pete Buttigieg is hiaba szarmazik innen, eddig egy demokrata
varost iranyitott, sose kellett megmeérkdznie egy republikanus tobbseégl kozosség
szavazataiért. Sajat allamaban, Indianaban barmilyen valasztast elvesztene, a
meleghazassagrol, az abortuszrél, és egy sor masik kérdésrél vallott nézetei miatt. Ami
biztos, hogy jé eséllyel lehet alelndkjeldlt barki mellett, aki kimagasodik majd a demokrata
mezdénybol.
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On azt szorgalmazza, hogy késziiljiink fel a liberalizmus utani korra, am arrdl keveset arul
el, hogy ezt milyen politikai keretek kézott képzeli ezt el. Vegyiik az Egyesiilt Allamokat,
ami jelenleg liberalis demokracia, univerzalis alapjogokkal, fékek és egyensulyok
rendszerével. Ezzel is szakitani kell, vagy maradna minden igy, csak nagyobb hangsuly
lenne a helyi koz6sségeken?

A kdnyvem végeén arrél irok, hogy a liberalizmus antikulturajaval szemben egy ellen-
antikulturat kell létrehozni, ami a lokalis tradiciékon és szokasokon alapulna. Am ezt nem
egy nagyszabasu politikai programként képzeltem el, inkdbb praktikus tanacsnak szantam
azok szameéra, akik nem tudjak, mihez kezdjenek a mai helyzetben. A kdvetkeztetésem az
volt, hogy a liberalis rend vellink marad még egy darabig, igy egyfajta ellenkulturalis
életmaodra kell berendezkednink. A kdnyv megjelenése 6ta eltelt két évben viszont nagyot
fordult a vilag: példaul beindult egy konzervativ mozgalom, ami elkezdte levalasztani
magaroél a liberalizmust. Mert a konzervativok Ronald Reagan &6ta neoliberalisok, akik a
szabadpiac és az egyéni szabadsagjogok mellett kardoskodtak. Ne felejtsik el, hogy Reagar
kedvenc filozofusa Thomas Paine, a francia forradalom rajongéja volt. Manapsag egyre
tébben felbontanak ezt a naszt konzervativizmus és neoliberalizmus kdzott.



Az amerikai konzervativok koziil egyre
tobben tartjak gyanusnak a szabad piac és
az allami semlegesség szentsegét. Mert a
modern liberalizmus hiaba allitja magaral,
hogy semleges, valéjaban csak egy a ,,jo
élet” egymassal versengo felfogasai koziil.

Ma mar mas koévetkeztetést vonnek le a kdnyvem végén: azt mondanam, hogy el tudunk
képzelni egy liberalizmus utani jovot, ami egyszerre szkeptikus a neoliberalis
gazdasagiranyitassal és a progressziv identitaspolitikaval kapcsolatban. Ez a szemlélet
felivel6ben van a nyugati vildg minden szegletében: Magyarorszagon, Franciaorszagban,
Olaszorszagban, Németorszagban, Lengyelorszagban és az Egyesiilt Allamokban is.

Ekézben Kinaban a technologiai fejlodeés, kapitalizmus és autoriter allam keverékébél egy
orwelli tarsadalom képe kezd kibontakozni. A kinai modell terjedése ellen én szerint
tényleg nincs égeté sziikség az egyéni szabadsagjogok elkotelezett védelmére, vagyis egy
tag értelemben vett liberalizmusra?

Erdekes, hogy tébbnyire nyugati liberalisok vessz&paripaja volt, hogy Kinat erdsiteni kell,
amit az a hit taplalt, hogy a szabad piac szUkségszerlen szabad tarsadalmat eredményez.
Ez a gondolat Nixonig visszavezethetd, de ezt vallottak Clintonék, és furcsa modon a
liberalizmus progressziv szarnya még mindig gyakran szimpatizal Kinaval. Nézzik csak meg
a nagy tech cégeket, amik Amerikaban a meleghazassag korlatozasa miatt aggddnak,
kézben minden terméklket Kindban allitjak eld, és egy szot sem szolnak az embertelen
munkakdrilmeényekrol, rabszolgasagrol vagy a megfigyeld allam réemképérdél. Egy furcsa
szovetség kezd kialakulni a progressziv liberalis széls6ség és a kinai autoriter
allamkozpontusag kdzott. Egyre tobb tény mutat arra, hogy a nyugati tech cégek ugyanugy
élen jarnak a megfigyelésben és az adataink dsszegyljtésében.

De én nem a progressziv széls6ségrél kérdeztem, hanem az alapveté szabadsagjogok
védelmérol, ami jelenleg épp a tech cégek tevékenysége ellen lép fel a személyes adataink
védelmében. A célkitiizésrél, hogy ne kételezziik el az allamot egy adott vallas, vagy sziikr
szabott vilagnézet mellett, mert az mindenképp a tarsadalom jelentés részének
elnyomasaba fog torkollni.

Fogalmazzunk ugy, hogy a liberalizmus gyengének bizonyult a ndvekvé kinai fenyegetéssel
szemben. Ez most latszik igazan, hogy a nemzeti és civilizacios identitasunkat egyre
er6szakosabban képviseljik Kinaval szemben. Mert mondhatunk barmit Donald Trumprol,



de 6 ezen a téren is tabukat dontott meg. Ez mérfoldké az amerikai politikdban, kiilonésen
a nemzeti érzelm{ konzervativok verik félre a harangokat. Nemcsak a Kina altal jelentett
fenyegetésre figyelmeztetnek, de a kdzte és a Szilicium volgy kozt egyre szorosabbra
fonodd szbvetségre is.
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